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REGLAS GENERALES C A

para la evaluacion de las concurso de

PRUEBAS DE RO

OPOSICION ABIERTO

para obtener la definitividad
de Profesor de Asignatura

Las calificaciones de cada prueba deberan otorgarse con una
escala numeérica de 5 al 10.

La calificacion de cada prueba estara fundamentada en los
criterios de evaluacion aprobados por el Consejo Técnico.

El (la) concursante debera aprobar cada una de las pruebas
del concurso con una calificaciéon minima de 8 (ocho).

La calificacién promedio -minima- del total de las pruebas
sera de 8 (ocho).

La Exposicion escrita de un tema y La Critica al programa de
una asignatura tendran una réplica oral, que sera evaluada
con una escala numeérica del 5 al 10.

Cada réplica oral tendra una duraciéon minima de 15 y maxi-
ma de 30 minutos.




PRUEBA DIDACTICA FRENTE A GRUPO
(en modalidad presencial o a distancia):

Se desarrollara en un tiempo minimo de 8o minutos y un
maximo de 100 minutos.

Se llevara a cabo en un grupo regular?, distinto del que atien-
de el(la) profesor(a) concursante, los miembros del Jurado
Calificador o la Comisién Dictaminadora.

Sera evaluada con una calificacion ponderada de 60% por
los alumnos del grupo asignado y el 40% correspondiente a
los miembros del jurado.

Los criterios e instrumentos (cuestionarios) de evaluacion em-
pleados, se daran a conocer anticipadamente al concursante.

Los participantes convocados a la prueba didactica deberan
presentarse puntualmente.

En caso de un tiempo menor a 80 minutos, por causa ajena al
concursante, se podra suspender y reprogramar la prueba.

El desarrollo de la prueba didactica sera en el salon o labora-
torio asignado al grupo académico, sila prueba es presencial
y, sies enlinea en la plataforma Zoom.

La Comision Dictaminadora notificara por escrito al o la con-
cursante el aprendizaje ylatematica del programa de estudio

1

Se entiende por grupo regular aquel constituido oficialmente con el numero de
alumnos establecido en listas y reconocido por la Direccién del plantel. No incluye a los
grupos de recursamiento.



vigente de la asignatura por la cual concursa, cuando menos
con 48 horas de anticipacion.

Por lo menos, un representante de la Comision Dictamina-
dora responsable debera estar presente, desde el inicio y
hasta el final de la prueba.

Los miembros de la Comision Auxiliar deberan estar presen-
tes, desde el inicio y hasta el final de la prueba.

En caso de no presentarse los integrantes de los cuerpos cole-
giados senalados en los dos puntos anteriores, se suspendera
la prueba y el encargado de la Unidad de Apoyo a Cuerpos
Colegiados del plantel respectivo levantara un acta de he-
chos, fijando una nueva fecha para que se realice la prueba.

En caso de que la Prueba Didactica sea presencial, si el o la
concursante solicita recursos de apoyo, la Direccidn del plan-
tel debera proporcionarlos en tiempo y forma. Ejemplo: foto-
copias, canén, computadora, instalacion del equipo solicitado,
etcétera. En caso de ser en linea, el concursante debera asegu-
rarse de contar con el equipo necesario para su realizacion.

La Comision Dictaminadora levantara un acta de inicio y
término del proceso, a la cual se anexara la lista de asisten-
cia de los alumnos participantes.

CRITERIOS APROBADOS POR EL H. CONSEJO TECNICO, EN SU SESION
ORDINARIA DEL 25 DE NOVIEMBRE DE 2021



TINvN® 6

Concurso de Oposicion Abierto para obtener
la definitividad como Profesor de Asignatura

DATOS GENERALES DEL O LA CONCURSANTE

Apellido Paterno Apellido Materno Nombre(s)

PLANTEL

AREA ACADEMICA

ASIGNATURA(S) POR LA
QUE CONCURSA

Ciudad de México, a de de 202 .

(Este formato debera ser llenado por cada miembro de la comisién Auxiliar)



EXPOSICION ESCRITA DE UN TEMA

La evaluaciéon que emita el Jurado Calificador debera estar
fundamentada en los siguientes aspectos:

I. EXPOSICION ESCRITA DEL TEMA

Evidencia el conocimiento y la actualizacién disciplinaria para impartir
la materia.

Demuestra un manejo claro y adecuado de la informacién y de los
conceptos, teorias y autores que expone.

Presenta una exposicién organizada y progresiva de la informacién a
desarrollar.

Enfatiza y ejemplifica los conceptos disciplinarios para el logro de los
aprendizajes.

Aplica adecuadamente los conceptos teéricos de la disciplina con
explicaciones y ejemplos complementarios.

Il. EL PLANTEAMIENTO DIDACTICO

Plantea adecuadamente, en las actividades propuestas, los principios
del Modelo Educativo para la ensefianza de su asignatura.

Es coherente con el enfoque didactico sustentado en el programa de
estudio vigente de la asignatura.

Es adecuado con la propuesta del programa institucional para el
desarrollo de los aprendizajes que se pretenden alcanzar.

Especifica los materiales de apoyo y, de ser el caso, los soportes
tecnolégicos que se utilizaran en la propuesta.

Presenta formas de evaluacién e instrumentos de medicion
pertinentes con el aprendizaje y la tematica asignada.

Justifica el uso de las fuentes de informacién basica y complementaria
empleadas en su propuesta didactica.

Las fuentes de informacion son pertinentes para el nivel bachillerato.




Ill. LAS CONCLUSIONES

Expresan una opinién argumentada del concursante sobre la relacién
existente entre los aprendizajes, la tematica y los espacios aulicos
(presencial o en linea).

Sugiere propuestas para la reubicacion, ampliaciéon o reduccién
del aprendizaje y de la tematica, ademas de su importancia y de su
tratamiento.

IV. FUENTES DE INFORMACION DEL TRABAJO

Estan debidamente citadas, son pertinentes, vigentes y actualizadas
(Formato APA).

Son suficientes para la fundamentacion del trabajo escrito (minimo
cinco referencias).

V. ASPECTO FORMAL

Presenta una estructura, coherencia interna y un equilibrio entre las
partes que lo integran.

Hace un uso adecuado del aparato critico.

Respeta la extension del trabajo, minimo de 15 y maximo de 20
cuartillas; escrito en letra Arial, 12 puntos e interlineado de 1.5y
margen normal.

Criterios aprobados por el H. Consejo Técnico, en su Sesiéon Ordinaria
del 25 de noviembre de 2021.



EVALUACION FUNDAMENTADA DE LA EXPOSICION
ESCRITA DE UN TEMA

El trabajo escrito del o la concursante, muestra:

Dominio actualizado de los conocimientos disciplinares, los conceptos teéricos que expone y el

enfoque didactico de la materia. Fundamente su respuesta.

Una propuesta didactica correspondiente con el aprendizaje y temas asignados y posee una

adecuada relacién con las estrategias o actividades, materiales didacticos, soportes y aplicaciones
tecnoldgicas, asi como con las formas e instrumentos de evaluacién. Fundamente su respuesta.




Propuestas del o la concursante sobre el aprendizaje y tema asignados. Fundamente su respuesta.

Una presentaciéon adecuada en cuanto a contenido y forma (entre las partes que lo comprenden,

pertinencia con el lenguaje disciplinar utilizado y propiedades textuales). Fundamente su
respuesta.

Fuentes de informacién pertinentes, vigentes y actualizadas. Incluye un minimo de cinco

referencias y las presenta en formato APA. Fundamente su respuesta.




EVALUACION DE LA
EXPOSICION ESCRITA DE UN TEMA

TRABAJO CALIFICACION

PRUEBA ESCRITO INTERROGATORIO FINAL

EXPOSICION ESCRITA DE UN TEMA

MIEMBRO DE LA COMISION AUXILIAR

NOMBRE

Ciudad de México, a de de 202 .

(Este formato debera ser llenado por cada miembro de la comisién Auxiliar)



CRITICA AL PROGRAMA DE UNA ASIGNATURA

Con base en la revisién de la prueba escrita CRITICA AL PROGRAMA DE UNA ASIGNATURA,
valore con una escala numérica del 5 al 10, los siguientes aspectos:

I. EN LA CRITICA AL PROGRAMA SE EVIDENCIA

UN CONOCIMIENTO SOBRE:

El Plan de Estudios, la Orientacién y Sentido del Area o Departamento
(si es el caso), de la materia por la cual concursa.

La concepcion de la materia en cuanto a su enfoque disciplinario y
didactico.

Las aportaciones de la materia al perfil del egresado en cuanto a
conocimientos, habilidades y actitudes.

Il. ELTRABAJO PRESENTA PROPUESTAS

Y REFLEXIONES SOBRE:

La pertinencia del enfoque disciplinario y didactico con los propésitos
del programa de estudio a criticar, en relacion con el Plan de Estudios
y el perfil del egresado.

La coherencia de los aprendizajes de cada unidad tematica, la
organizacion, la secuencia y la gradacion.

La congruencia entre los propésitos y la tematica del programa en
relacion con los aprendizajes propuestos para la asignatura.

La pertinencia de las estrategias sugeridas, en relacion con los
propésitos, aprendizajes y tematica propuestos.

La pertinencia de las sugerencias de evaluacién que sefala el
programa con las estrategias propuestas.

La pertinencia de las referencias documentales o de informacion del
programa de estudio.




Ill. CONCLUSIONES

Incluye y argumenta los aspectos del programa de estudio que
el concursante identificé como susceptibles de modificacion o
adecuacion en relacién con sus componentes.

IV. FUENTES DE INFORMACION

Estan debidamente citadas, son pertinentes, vigentes y actualizadas
(Formato APA).

Son suficientes para la fundamentacion del trabajo escrito (minimo
cinco referencias).

V. ESTRUCTURA FORMAL DEL TRABAJO

Presenta una estructura formal, coherencia interna y equilibrio entre
las partes que lo integran.

Hace un uso adecuado del aparato critico.

Respeta la extension del trabajo, minimo de 8 y maximo de 12
cuartillas; escrito en letra Arial 12 puntos e interlineado de 1.5,
margen normal y texto justificado.

Criterios aprobados por el H. Consejo Técnico, en su Sesion Ordinaria
del 25 de noviembre de 2021.



EVALUACION FUNDAMENTADA DE LA CRITICA
AL PROGRAMA DE UNA ASIGNATURA

En el trabajo escrito, el o la concursante muestra:

Conocimientos relacionados con el Plan de Estudios, la Orientacién y Sentido del Area o

Departamento (si es el caso), el enfoque disciplinario y didactico, asi como las aportaciones de la
materia al perfil del egresado. Fundamente su respuesta.

Aspectos centrales sobre el programa de estudio (enfoque, propésitos, aprendizajes, tematica,

etc.). Cite los de mayor trascendencia e importancia. Fundamente su respuesta.




Comentarios y sugerencias argumentadas para la modificacion o actualizacién del programa de

estudio. Fundamente su respuesta.

Una presentacién adecuada en cuanto a contenido y forma (entre las partes que lo comprenden,

pertinencia con el lenguaje disciplinar utilizado y propiedades textuales). Fundamente su
respuesta.

Fuentes de informacién pertinentes, vigentes y actualizadas. Incluye minimo cinco referencias y

las presenta en formato APA. Fundamente su respuesta.




EVALUACION DE LA
CRITICA AL PROGRAMA

TRABAJO CALIFICACION

PRUEBA ESCRITO INTERROGATORIO FINAL

CRITICA AL PROGRAMA DE UNA
ASIGNATURA

MIEMBRO DE LA COMISION AUXILIAR

NOMBRE

Ciudad de México, a de de 202 .

(Este formato debera ser llenado por cada miembro de la comisién Auxiliar)



EVALUACION DE LA PRUEBA DIDACTICA

El o la docente:

1. ¢Indicé el o los aprendizajes a lograr en la sesiéon?

2. ;Abordé6 adecuadamente el o los aprendizajes, asi como el tema a
tratar?

3. ¢Proporcioné las instrucciones adecuadas para realizar
las3actividades en clase?

4. ;Con base en el tiempo disponible, distribuy6 y jerarquizé las
actividades didacticas, adecuandolas al nivel académico del grupo?

5. ¢Mostré dominio del tema?

6. ;El tratamiento del tema fue coherente con los propésitos,
aprendizajes, enfoque del programa (la Orientacién y Sentido del
Area y el Modelo Educativo) en lo que se refiere a la amplitud y
profundidad que mostré en clase?

7. ¢Utilizé recursos didacticos en las actividades de aprendizaje?

8. ¢El uso de recursos didacticos (pizarrén, plumones, materiales
impresos, presentaciones, infografias, videos, plataformas, apps, u
otros) permitié al docente mostrar en forma mas clara el tema?

9. ¢Las actividades llevadas a cabo por los alumnos contribuyeron a
lograr los aprendizajes propuestos en clase?

10. ¢ Propicié la participacion de los alumnos a través del didlogo y la
interaccion grupal?

11. ¢ Durante la clase, organizé adecuadamente actividades grupales
o individuales?

12. ¢ El material didactico seleccionado contribuyé para la apropiacién
del tema y los aprendizajes trabajados en clase?

13. ¢Hizo una recapitulaciéon de lo abordado al finalizar la sesiéon?

14. ; Promovié actividades para que el grupo pudiera realizar
conclusiones del tema?

15. ¢ Realizé la evaluacién de los aprendizajes logrados en la sesion
con relacién a el enfoque disciplinario y didactico

Criterios aprobados por el H. Consejo Técnico, en su Sesion Ordinaria
del 25 de noviembre de 2021.



EVALUACION DE LA
PRUEBA DIDACTICA

PRUEBA CALIFICACION

PRUEBA DIDACTICA

MIEMBRO DE LA COMISION AUXILIAR

NOMBRE

Ciudad de México, a de de 202 .

(Este formato debera ser llenado por cada miembro de la comisién Auxiliar)



Concurso de Oposicion Abierto para obtener
la definitividad como Profesor de Asignatura

EVALUACION DE LAS PRUEBAS DE CONCURSO

TRABAJO CALIFICACION
PRUEBA ‘ ESCRITO INTERROGATORIO FINAL
EXPOSICION ESCRITA DE UN TEMA
CRITICA AL PROGRAMA DE UNA
ASIGNATURA
CALIFICACION INDIVIDUAL A LA PRUEBA DIDACTICA
MIEMBRO DE LA COMISION AUXILIAR
NOMBRE
Ciudad de México, a de de 202 .

(Este formato debera ser llenado por cada miembro de la comisién Auxiliar)



Mtra. Martha Patricia L6pez Abundio

Dr. Juan Concepcién Barrera De Jesus

C.p. Celfo Sarabia Eusebio

Lic. Veidy Salazar De Lucio

Mtra. Fabiola Margarita Torres Garcia

Lic. Antonio Najera Flores

Lic. Antonio Gil Ruiz Guerrero

C. Adriana Astrid Getsemani Castillo Judrez
Lic. Martha Contreras Sanchez

Lic. Verdnica Andrade Villa

Mtro. Keshava Quintanar Cano

Mtra. Verénica Berenice Ruiz Melgarejo
Lic. Teresa De Jests Sanchez Serrano
Ing. Damidn Feltrin Rodriguez

Mtra. Angélica Garcilazo Galnares

Biol. Guadalupe Hurtado Garcia

Mtro. Miguel Angel Zamora Calderilla
C.P. Maria Guadalupe Sanchez Chavez
Ing. Maria del Carmen Tenorio Chavez
Lic. Reyna I. Valencia Lépez

Lic. Maricela Gonzalez Delgado

Ing. Manuel Odilén Gémez Castillo
Lic. Blanca Adela Zamora Mufioz
Mtra. Maria Xé6chitl Megchtin Trejo
Lic. Rocio Sanchez Sanchez

Lic. Armando Segura Morales

Lic. Carlos Ortega Ambriz

1Q. Georgina Guadalupe Géngora Cruz

Mtra. Patricia Garcia Pavén

Qfb. Reyes Flores Herndndez

Mtra. Alejandra Barrios Rivera

Lic. Edith Catalina Jardén Flores
Mtra. Cecilia Espinosa Mufioz

Dra. Elsa Rodriguez Saldafia

Lic. Norma Cervantes Arias

Ing. Angélica Nohelia Guillén Méndez

Mtra. Susana de los Angeles Lira de Garay
Ing. José Carlos Delgado Chong

C.P. Erasto Rebolledo Avalos

Mtro. Ernesto Marquez Fragoso

Mtro. Armando Moncada Sanchez

Dra. Georgina Balderas Gallardo

Mtro. Reynaldo Cruz Contreras

Mtra. Nohemi Claudia Saavedra Rojas
Mtra. Clara Le6n Rios

UNIVERSIDAD NACIONAL AUTONOMA DE MEXICO

Dr. Enrique Graue Wiechers RECTOR

Dr. Leonardo Lomeli Vanegas SECRETARIO GENERAL

Dr. Alfredo Sanchez Castafieda ABOGADO GENERAL

Dr. Luis Alvarez Icaza Longoria SECRETARIO ADMINISTRATIVO

Dra. Patricia Dolores Davila Aranda SECRETARIA DE DESARROLLO INSTITUCIONAL

Lic. Raul Arcenio Aguilar Tamayo SECRETARIO DE PREVENCION Y SEGURIDAD UNIVERSITARIA
Mtro. Néstor Martinez Cristo DIRECTOR GENERAL DE COMUNICACION SOCIAL

ESCUELA NACIONAL COLEGIO DE CIENCIAS Y HUMANIDADES

DIRECTOR GENERAL

SECRETARIA GENERAL

SECRETARIA ADMINISTRATIVA

SECRETARIA ACADEMICA

SECRETARIA DE SERVICIOS DE APOYO AL APRENDIZAJE
SECRETARIO DE PLANEACION

SECRETARIA ESTUDIANTIL

SECRETARIA DE PROGRAMAS INSTITUCIONALES
SECRETARIO DE COMUNICACION INSTITUCIONAL
SECRETARIO DE INFORMATICA

Dr. Benjamin Barajas Sanchez

Lic. Mayra Monsalvo Carmona

Lic. Rocio Carrillo Camargo

Lic. Maria Elena Juarez Sanchez
Biél. David Castillo Mufioz

Mtra. Dulce Maria E. Santillan Reyes
Mtro. José Alfredo Nufiez Toledo
Lic. Gema Géngora Jaramillo

Lic. Héctor Baca Espinoza

Ing. Armando Rodriguez Arguijo

AZCAPOTZALCO

DIRECTOR

SECRETARIO GENERAL

SECRETARIO ADMINISTRATIVO

SECRETARIO ACADEMICO

SECRETARIA DOCENTE

SECRETARIO DE SERVICIOS ESTUDIANTILES
SECRETARIO DE SERVICIOS DE APOYO AL APRENDIZAJE
JEFA DE LA UNIDAD DE PLANEACION

SECRETARIA TECNICA DEL SILADIN

SECRETARIO PARTICULAR Y DE GESTION

NAUCALPAN

DIRECTOR

SECRETARIA GENERAL

SECRETARIA ADMINISTRATIVA

SECRETARIO ACADEMICO

SECRETARIA DOCENTE

SECRETARIA DE SERVICIOS ESTUDIANTILES
SECRETARIO DE APOYO AL APRENDIZAJE Y COMPUTO
SECRETARIA DE ADMINISTRACION ESCOLAR
SECRETARIA TECNICA DEL SILADIN

COORDINADORA DE GESTION Y PLANEACION

VALLEJO

DIRECTORA

SECRETARIO GENERAL

SECRETARIA ADMINISTRATIVA

SECRETARIA ACADEMICA

SECRETARIA DOCENTE

SECRETARIO DE ASUNTOS ESTUDIANTILES

SECRETARIO DE SERVICIOS DE APOYO AL APRENDIZAJE
SECRETARIA TECNICO DEL SILADIN

ORIENTE

DIRECTORA
SECRETARIO GENERAL
SECRETARIA ADMINISTRATIVA

SECRETARIA ACADEMICA

SECRETARIA DOCENTE

SECRETARIA DE ASUNTOS ESTUDIANTILES
SECRETARIA DE ADMINISTRACION ESCOLAR
SECRETARIA TECNICA DEL SILADIN

DIRECTORA

SECRETARIO GENERAL

SECRETARIO ADMINISTRATIVO
SECRETARIA ACADEMICA

SECRETARIO DOCENTE

SECRETARIA DE ASUNTOS ESTUDIANTILES
SECRETARIO DE APOYO AL APRENDIZAJE
SECRETARIA TECNICO DEL SILADIN

JEFE DE LA UNIDAD DE PLANEACION

COORDINACION

Maria Elena Judrez Sanchez

COMISION

Angélica Garcilazo Galnares
Maria del Rocio Sanchez Sanchez
Ana Laura Ibarra Mercado

Victor Rangel Reséndiz

Armando Moncada Sanchez

REVISION
Benjamin Barajas Sanchez
Marcos Daniel Aguilar Ojeda

EDICION

Héctor Baca Espinoza

Ivan Cruz



